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UVOD

Dana 25. kolovoza 2016. Hrvatska narodna banka na svojim je internetskim stranicama objavila
Nacrt Odluke o izmjenama i dopunama Odluke o upravljanju rizicima (u daljnjem tekstu: Nacrt

Odluke).

Misljenja, prijedlozi i primjedbe na predlozeni tekst mogli su se dostaviti do 19. rujna 2016. putem
elektronicke poste na adresu zoki@hnb.hr.

Tijekom te javne rasprave Hrvatskoj narodnoj banci primjedbe i prijedloge dostavile su Croatia
banka d.d., Kentbank d.d., Stedbanka d.d. te Hrvatska gospodarska komora.

Zaprimljene primjedbe i prijedlozi te oCitovanja na njih prezentiraju se u nastavku dokumenta.



1. Utvrdivanje subjekata bankarstva u sjeni

1.a. Prijedlog odredbe upucen u javnu raspravu

Clanak 2. Nacrta Odluke kojim se u &lanak 3. Odluke o upravljanju rizicima (u daljnjem
tekstu: Odluka) dodaje tocka 17.

17. Aktivnosti kreditnog posredovanja su aktivnosti slicne bankovnima koje uklju¢uju ro¢nu
transformaciju, transformaciju likvidnosti, financijsku polugu, transfer kreditnog rizika ili slicne
aktivnosti. Te aktivnosti ukljucuju barem osnovne financijske usluge iz ¢lanka 8. stavka 1. tocke
1. do 6. i toCke 11. i 12. Zakona o kreditnim institucijama ("Narodne novine", br. 159/2013.,
19/2015. i 102/2015.), kao i aktivnosti navedene u tockama 1. do 3., 6. do 8. i 10. Priloga 1.
Direktive 2013/36/EU Europskog parlamenta i Vijea od 26. lipnja 2013. o pristupanju
djelatnosti kreditnih institucija i bonitetnom nadzoru nad kreditnim institucijama i investicijskim
drustvima, izmjeni Direktive 2002/87/EZ te stavljanju izvan snage direktiva 2006/48/EZ i
2006/49/EZ (u daljnjem tekstu: Direktiva 2013/36/EU), kako su prenesene u propise drugih
drzava Clanica kojima se ureduju kreditne institucije.

1.b.  Komentari u javnoj raspravi

Popis osnovnih financijskih usluga iz ¢lanka 8. st. 1. to¢aka 1. do 6. i tocke 11. i 12. Zakona o
kreditnim institucijama (u daljnjem tekstu: ZOKI) omogucava veliki prostor za diskrecijsko
tumacenje S$to bi subjekt bankarstva u sjeni (u daljnjem tekstu: SBUS) bio. Primjerice,
odobravanje kredita ili trgovanje instrumentima iz toCke 6. je uobiCajena poslovna aktivnost
mnogih trgovackih drustava u manjem obimu njihove ukupne poslovne aktivnosti. Konkretno,
mnoga trgovacka drustva kreditiraju vlastite tvrtke kéeri u sklopu redovnih aktivnosti. Stoga, bez
definiranja odredenog praga materijalnosti udjela financijske usluge u ukupnoj aktivnosti i jasne
upute kako isto utvrditi, na razini sustava nece postojati ujednacen pristup definiranja SBUS.
Stoga se predlaze da Hrvatska narodna banka (u daljnjem tekstu: HNB), obzirom da posjeduje
najSiri pristup podacima (npr. kroz superviziju ili kroz suradnju s drugim nadzornim tijelima),
redovito javno objavljuje i azurira popis SBUS (barem u Republici Hrvatskoj) ili se u odredenom
dijelu poziva na druge javno dostupne podatke (poput HANFA-e).

Potrebno je postaviti kriterije za bankarstvo u sjeni (u daljnjem tekstu: BUS), odnosno definirati
koliki postotak aktive se odnosi na dane zajmove te koliko financijski prihodi sudjeluju u ukupnim
prihodima.

l.c.  Ocitovanje
Primjedba nije prihvacena.

Nacrtom Odluke propisana je definicija SBUS-a koja se temelji na uvjetima koji su uskladeni sa
Smjernicom o ograniCenju izloZzenosti prema subjektima bankarstva u sjeni koji obavljaju
bankarske djelatnosti izvan reguliranog okvira (EBA/GL/2015/20). Ta se definicija ne zasniva na
vrstama trgovackih drustava ve¢ na aktivnostima kojima se oni bave. HNB ne raspolaze toliko
detaljnim podacima o svim trgovackim drustvima u Republici Hrvatskoj da bi mogao utvrditi i
redovito azurirati popis SBUS-a. S druge strane, svaka kreditna institucija duzna je za potrebe




upravljanja rizicima prikupiti detaljne informacije o poslovanju svojih klijenata na temelju kojih
moze utvrditi koji od njih ispunjava uvjete iz definicije SBUS-a.

Odluka ne definira prag materijalnosti odnosno koncentraciju aktivnosti kreditnog posredovanja
u ukupnom poslovanju odredenog drustva ¢ijim ispunjenjem bi se to drustvo smatralo SBUS. No,
podatak o koncentraciji aktivnosti kreditnog posredovanja treba uzeti u obzir pri utvrdivanju
pojedinacnog internog limita za svaki SBUS. Pritom se manja koncentracija aktivnosti kreditnog
posredovanja moZe smatrati Ciniteljem koji odredeni subjekt ¢ini manje uklju¢enim u bankarstvo
u sjeni zbog ¢ega bi mu se mogao dodijeliti ve¢i pojedinacni interni limit. Naravno, pri donosenju
konacne odluke o visini pojedina¢nog internog limita u obzir treba uzeti i sve druge propisane
uvjete.

2. Izuzeta druStva

2.1.a. Prijedlog odredbe upucen u javnu raspravu

Clanak 2. Nacrta Odluke kojim se u &lanak 3. Odluke dodaje to&ka 20. podtocka 2. pod c¢)
20. Izuzeta drustva su:

¢) kreditne institucije iz tree zemlje ako treCa zemlja na tu instituciju primjenjuje bonitetne i
nadzorne zahtjeve koji su barem istovjetni onima koji se primjenjuju u Europskoj uniji. Pritom se
smatra da kreditne institucije iz tre¢ih zemalja navedenih u provedbenoj odluci Komisije donesenoj
na temelju ¢lanka 107. stavka 4. Uredbe (EU) br. 575/2013 primjenjuju bonitetne i nadzorne
zahtjeve koji su barem istovjetni onima koji se primjenjuju u Europskoj uniji.

2.1.b. Komentari u javnoj raspravi

Da li se sukladno Nacrtu (Clanak 2.) moZe smatrati kako su kreditne institucije osnovane u Rusiji
i Turskoj, a nisu ukljuene u superviziju na konsolidiranoj osnovi, izuzeta drustva subjekta
bankarstva u sjeni? Ako nisu izuzete postoji li moguénost razmatranja izuzeca s obzirom na
veli¢inu trziSta i kreditnih institucija koje djeluju na navedenim trzistima?

2.1.c. Ocitovanje
Primjedba nije prihvacena.

Kreditne institucije iz Rusije i Turske zasad nisu obuhvaéene Provedbenom odlukom Komisije
2014/908/EU koja je donesena na temelju ¢lanka 107. stavka 4. Uredbe (EU) br. 575/2013 stoga
se smatra da bonitetni i nadzorni zahtjevi koji se primjenjuju na kreditne institucije sa sjedistem u
Rusiji i Turskoj nisu istovjetni zahtjevima koji se na kreditne institucije primjenjuju u Europskoj
uniji. Kreditne institucije iz tih drzava smatrat Ce se izuzetim drustvima tek kad budu ukljucena u
spomenutu Provedbenu odluku Komisije.




2.2.a. Prijedlog odredbe upucen u javnu raspravu

Clanak 2. Nacrta Odluke kojim se u &lanak 3. Odluke dodaje todka 20. podtocka 3) pod e)

e) subjekti koji su financijske institucije koje imaju odobrenje za rad i pod nadzorom su nadleznih
tijela u RH, drugim drZavama ¢lanicama ili nadleznih tijela trecih zemalja te podlijeZu bonitetnim
zahtjevima koji su u smislu robusnosti usporedivi onima primijenjenima na institucije kada se
izlozenost kreditne institucije prema doti¢cnom subjektu tretira kao izloZenost prema instituciji u
skladu s ¢lankom 119. stavkom 5. Uredbe (EU) br. 575/2013

2.2.b. Komentari u javnoj raspravi

Faktoring-drustva (koja su definirana ¢lankom 20. Zakona o faktoringu i ¢ija osnovna djelatnost
je definirana Clancima 4., 8., i 12. Zakona o faktoringu) ispunjavaju uvjete iz tocke e) jer su
financijske institucije, moraju imati odobrenje za rad od Hrvatske agencije za nadzor financijskih
usluga, pod nadzorom su nadleznog tijela i nedvojbeno podlijeZu bonitetnim zahtjevima koji se u
smislu robusnosti mogu usporediti s onima primijenjenima na institucije kada se izloZzenost prema
doti¢nom subjektu tretira kao izlozenost prema instituciji u skladu s ¢lankom 119. stavkom 5.
Uredbe (EU) br. 575/2013, stoga se predlaze da u navedenoj tocki e) faktoring-drustva budu
eksplicitno navedena kao izuzeta drustva

Leasing-drustva (koja su definirana ¢lankom 3. Zakona o leasingu i ¢ija osnovna djelatnost je
definirana Clankom 8. Zakona o leasingu) ispunjavaju uvjete iz tocke e) jer su financijske
institucije, moraju imati odobrenje za rad od Hrvatske agencije za nadzor financijskih usluga, pod
nadzorom su nadleznog tijela i nedvojbeno podlijezu bonitetnim zahtjevima koji se u smislu
robusnosti mogu usporediti s onima primijenjenima na institucije kada se izloZzenost prema
doti¢nom subjektu tretira kao izlozenost prema instituciji u skladu s ¢lankom 119. stavkom 5.
Uredbe (EU) br. 575/2013, stoga se predlaze da u navedenoj tocki e) leasing-drustva budu
eksplicitno navedena kao izuzeta drustva.

2.2.c. Ocitovanje
Primjedba nije prihvacena.

Smatra se da su zahtjevi koji se primjenjuju na financijske institucije usporedivi u smislu
robusnosti zahtjevima koji se odnose na kreditne institucije, ako ti zahtjevi obuhvacaju najmanje
sljedece:

a) pribavljanje suglasnosti nadleznog tijela za obavljanje funkcije ¢lana uprave,

b) minimalni temeljni kapital za osnivanje financijske institucije,

¢) odrZavanje minimalnoga regulatornoga kapitala, odnosno minimalnih stopa adekvatnosti
kapitala radi osiguranja sigurnog i stabilnog poslovanja,

d) ograniCenje ulaganja u kapital nefinancijskih institucija,

e) ograniCenje najveCe dopustene izloZenosti prema jednoj osobi ili grupi povezanih osoba,

f) odrzavanje minimalnoga koeficijenta likvidnosti,

g) upravljanje rizikom prekomjerne financijske poluge, ukljucujudi izraun omjera financijske
poluge,




h) javna objava informacija o profilu rizicnosti poslovanja te metodama upravljanja rizicima,

i) uspostavljanje djelotvornog i pouzdanog sustava upravljanja koji obuhvaca:

- jasan organizacijski ustroj,

- djelotvorno upravljanje svim rizicima kojima je izloZena ili bi mogla biti izloZena financijska
institucija,

- primjerene sustave unutarnjih kontrola, koji uklju¢uju uspostavu funkcije kontrole rizika,
funkciju pracenja uskladenosti s relevantnim propisima i funkciju unutarnje revizije,

- politike primitaka koje su u skladu s odgovarajuc¢im i djelotvornim upravljanjem rizicima i
koje promicu odgovarajuce i djelotvorno upravljanje rizicima;

j) izvjeStavanje nadleznog tijela i

k) provodenje revizije financijskih izvjestaja.

Uvidom u propise koji ureduju osnivanje i poslovanje faktoring-drustava i leasing-drustava
zakljuCuje se da ta druStva ne podlijeZu bonitetnim zahtjevima koju su u smislu robusnosti
usporedivi s onima primijenjenima na institucije kada se izloZenost prema doti¢cnom subjektu
tretira kao izloZzenost prema instituciji u skladu s ¢lankom 119. stavkom 5. Uredbe (EU) br.
575/2013.

2.3.a. Prijedlog odredbe upucen u javnu raspravu

Clanak 2. Nacrta Odluke kojim se u &lanak 3. Odluke dodaje to&ka 20. podtocka 3) pod k)

k) subjekti za zajedni¢ka ulaganja iz toCaka (i) do (vi) ove podtocCke, osim subjekata koji ulazu u
financijsku imovinu s preostalim dospijeéem do dvije godine (kratkoro¢nu imovinu) te kao
pojedinacni ili kumulativni cilj nude prinos u skladu sa stopama na trziStu novca ili oCuvanje
vrijednosti ulaganja (nov€ani fondovi):

2.3.b. Komentari u javnoj raspravi

Da li u definiciju BUS-a ulaze nov¢ani fondovi iako ne daju zajmove te su osim toga predmet
nadzora HANFA-e?

2.3.c. Ocitovanje

Iz ¢lanka 3. toCke 20. podtocke k) Odluke jasno proizlazi da nov¢ani fondovi nisu izuzeto drustvo,
a bududi da obavljaju aktivnosti kreditnog posredovanja ispunjavaju uvjet iz definicije subjekta
bankarstva u sjeni. Pritom valja skrenuti pozornost da se novc¢ani fond tretira kao jedna osoba te
se pri odredivanju vrijednosti izloZenosti na temelju uloga u novéani fond ne primjenjuje princip
utvrdivanja odnosnih izlozenosti tog fonda.

2.4.a. Prijedlog odredbe upucen u javnu raspravu

Clanak 2. Nacrta Odluke kojim se u &lanak 3. Odluke dodaje toka 20. podtotka 3. pod o)

0) subjekti koji pruzaju aktivnosti kreditnog posredovanja iskljucivo za mati¢no drustvo, za vlastita
drustva kceri ili za ostala drustva kéeri njihovih mati¢nih drustava




2.4.b. Komentari u javnoj raspravi

Clanak 2. Nacrta Odluke toka 20. pod o) umijesto: ,subjekti koji pruZaju aktivnosti kreditnog
posredovanja iskljuCivo za mati¢no drustvo, za vlastita drustva kéeri ili za ostala drustva kceri
njihovih mati¢nih drustava®, treba glasiti kako stoji u Smjernici EBA/GL/2015: ,,0) subjekti Cija
je osnovna djelatnost obavljanje djelatnosti kreditnog posredovanja za mati¢no drustvo, za vlastita
drustva kceri ili za ostala drustva kéeri njihovih mati¢nih drustava®.

2.4.c. Ocitovanje

Primjedba je prihvadena.

Tocka 20. podtocka o) izmijenjena je na nacin da se izuzetim drustvom smatraju subjekti Cija je
osnovna djelatnost pruzanje aktivnosti kreditnog posredovanja za mati¢no drustvo, za vlastita
drustva kceri ili za ostala drustva kéeri njihovih mati¢nih drustava

3. Suglasnost nadzornog odbora na interne akte

3.a.  Prijedlog odredbe upucéen u javnu raspravu

NadleZznosti uprave i nadzornog odbora
Clanak 50.b

(3) Nadzorni odbor duzan je upravi dati suglasnost na politike, postupke i ostale interne akte iz
clanka 50.a stavka 2. ove Odluke.

3.b.  Komentari u javnoj raspravi

Sukladno ¢lanku 48. ZOKI-ja, smatramo da nadzorni odbor ne bi trebao davati suglasnost na sve
interne akte vezane za postupke upravljanja rizicima vezano za SBUS, a kako je trenutno
propisano u prijedlogu Clanka 50.b stavka 3. Nacrta Odluke, nego samo za strategije i politike
preuzimanja rizika i upravljanja njima, ukljucujuci i ICAAP.

3.c.  Ocitovanje
Primjedba je prihvadena.
Clanak 50.a stavak 5. Odluke izmijenjen je na nacin da je kreditna institucija duzna politike iz

stavka 2. tog Clanka na odgovarajuci nacin ukljuditi u politike iz ¢lanka 48. stavka 4. Zakona o
kreditnim institucijama.




4. Iskazivanje izloZenosti za potrebe pojedina¢nog internog limita

4.a.  Prijedlog odredbe upuéen u javnu raspravu

Pojedinacni interni limit
Clanak 50.c

(1) Kreditna institucija duzna je odrediti i primjenjivati pojedinacni interni limit za izloZenost
prema svakom pojedinom subjektu bankarstva u sjeni koji se utvrduje u odnosu na njezin priznati
kapital.

4.b.  Komentari u javnoj raspravi

Cija izloZenost se uzima za limit u slufaju eskontiranja mjenice (bez regresnog prava) koje
dostavlja factoring kuca? Da li se tada identificiraju kriteriji BUS izdavatelja mjenice ili se ta
izloZzenost izdavatelja posredno tretira kao limit faktoring kuce (iako je bez regresnog prava)?
4.c.  Ocitovanje

U slucaju eskontiranja mjenice koju dostavlja faktoring drustvo koje nije izdavatelj te mjenice, a
mjenica ne daje regresno pravo, izloZenost se iskazuje prema subjektu koji treba platiti po mjenici,
odnosno trasatu, a sukladno Zakonu o mijenici. Posredna izloZenost prema faktoring drustvu
opisana u ovom slucaju ne ukljucuje se u limit prema faktoring drustvu.

5. Ukupni interni limit

5.a.  Prijedlog odredbe upucen u javnu raspravu

Ukupni interni limit
Clanak 50.d

(2) Pri odredivanju ukupnog internog limita kreditna institucija duZna je uzeti u obzir sljedece:
1) svoj poslovni model, okvir upravljanja rizicima kao $to je navedeno u ¢lanku 50.a stavku 3.
tocki 2. ove Odluke i sklonost preuzimanju rizika kao $to je navedeno u ¢lanku 50.a stavku 3.
tocki 3. ove Odluke,

2) iznos trenutaCne izloZenosti prema subjektima bankarstva u sjeni u odnosu na ukupnu
izlozenost i u odnosu na ukupnu izlozenost prema subjektima financijskog sektora koji podlijezu
obvezi primjene bonitetnih zahtjeva i pod nadzorom su nekog nadzornog tijela,

3) povezanost kao $to je navedeno u ¢lanku 50.a stavku 3. tocki 6. ove Odluke.




5.b.  Komentari u javnoj raspravi

Preciznije propisati prijedlog ¢lanka 50.d stavka 2. tocke 2., odnosno uvjet da je pri odredivanju
ukupnog internog limita kreditna institucija duzna uzeti u obzir iznos trenutacne izloZenosti
prema subjektima bankarstva u sjeni u odnosu na ukupnu izloZzenost i u odnosu na ukupnu
izlozenost prema subjektima financijskog sektora koji podlijezu obvezi primjene bonitetnih
zahtjeva i pod nadzorom su nekog nadzornog tijela.

5.c.  Ocitovanje
Primjedba nije prihvacena.

Pri odredivanju ukupnog internog limita od kreditne institucije zahtijeva se da svoju trenutnu
ukupnu izloZenost prema svim subjektima bankarstva u sjeni stavi u odnos s drugim izlozenostima
kako bi dobila detaljnije informacije o volumenu i znacaju tih izlozenosti u poslovanju kreditne
institucije. Druge izloZenosti s kojima kreditna institucija treba usporediti svoju ukupnu izloZenost
prema bankarstvu u sjeni, prema ¢lanku 50.d stavku 2. tocki 2. Odluke su:

- ukupna izlozenost kreditne institucije prema svim svojim klijentima, kao i

- izloZenost prema subjektima financijskog sektora koji su podlozni obvezi primjene bonitetnih
zahtjeva i pod nadzorom su nekog nadzornog tijela. Dakle, moZe se smatrati da su ovdje
obuhvaceni oni financijski subjekti koji nisu bankarstvo u sjeni.

6. Ukupni interni limit u slu¢aju kada nisu utvrdeni pojedinacni interni limiti

6.a.  Prijedlog odredbe upucen u javnu raspravu

Ukupni interni limit u slu¢aju kada nisu utvrdeni pojedinacni interni limiti
Clanak 50.¢

(1) Ako kreditna institucija ne moZe ispuniti zahtjeve iz ¢lanka 50.a ove Odluke ili zahtjeve iz
Clanka 50.b ove Odluke, duzna je odrediti ukupni interni limit za izlozenosti prema svim
subjektima bankarstva u sjeni u visini koja ne prelazi 25% priznatoga kapitala.

(2) Ako kreditna institucija moze ispuniti zahtjeve iz ¢lanka 50.a ove Odluke i zahtjeve iz ¢lanka
50.b ove Odluke, ali ne moze prikupiti dovoljno informacija za odredivanje internih limita iz
Clanaka 50.c i 50.d ove Odluke, za izlozenosti prema tim subjektima duzna je odrediti ukupni
interni limit u visini koja ne prelazi 25% priznatoga kapitala. Za izloZenosti prema preostalim
subjektima bankarstva u sjeni kreditna institucija duzna je odrediti pojedinacne interne limite i
ukupni interni limit u skladu s ¢lancima 50.c i 50.d ove Odluke.

6.b.  Komentari u javnoj raspravi

Ako kreditna institucija ne moZe ispuniti zahtjeve iz prijedloga ¢lanaka 50.a i 50.b je li duzna na
ukupni dozvoljeni interni limit od 25% priznatog kapitala dobiti suglasnost nadzornog odbora,
kao i za velike izloZenosti?




Potrebno je dodatno pojasniti meduodnos pojedinacnih i ukupnih limita. Nejasno je mogu li
postojati jedan ukupni interni limit ili dva ukupna interna limita: jedan za one SBUS za koje
kreditna institucija ne moZe ispuniti zahtjeve iz prijedloga ¢lanaka 50.c i 50.d, te drugi za one
SBUS za koje moze. Svakako ne bi smjelo biti moguce da kreditna institucija ima izloZenost prema
bilo kojim subjektima za koje ni moguce ispuniti zahtjev iz ¢lanka 50.c

6.c.  Ocitovanje
Primjedba je djelomic¢no prihvaéena.

Odlukom se ne propisuje obveza kreditne institucije da za ukupni interni limit prema
alternativnom pristupu (izloZenost se ograniCava na 25% priznatoga kapitala) dobije suglasnost
nadzornog odbora kao za velike izloZenosti. Prethodna suglasnost nadzornog odbora za pravne
poslove kojima bi ukupna izloZenost kreditne institucije mogla rezultirati velikom izloZenoséu
propisana je iskljucivo ¢lankom 147. ZOKI-ja, te odredbe Odluke u tom dijelu ne uvode dodatne
zahtjeve.

Vezano za dodatno propisivanje formiranja dva ukupna interna limita, izmijenjen je ¢lanak 50.e
Odluke na nacin da precizno propisuje kolika je najveCa dopustena izloZenost prema svim
subjektima bankarstva u sjeni u slucaju kada kreditna institucija ne moZe za sve svoje subjekte
BUS-a ispuniti uvjete propisane za utvrdivanje pojedinacnih internih limita.

Vazno je naglasiti da Odluka o izmjenama i dopunama Odluke o upravljanju rizicima ne derogira
primjenu ostalih propisa koji se odnose na poslovanje kreditnih institucija. Stoga, kreditna
institucija duZzna je pridrzavati se zahtjeva iz drugih propisa te ako oni, primjerice Odluka o
klasifikaciji plasmana i izvanbilan¢nih obveza kreditnih institucija, propisuju obveznu analizu
odredenih segmenata poslovanja klijenta, te se analize moraju provesti. No, kreditna institucija
svakako treba voditi ratuna o ispunjavanju precizno definiranih zahtjeva koji se odnose na
subjekte bankarstva u sjeni iz ¢lanka 50.c Odluke.

7. Rok za stupanje na snagu Odluke o izmjenama i dopunama Odluke o upravljanju
rizicima

7.a.  Prijedlog odredbe upucéen u javnu raspravu

Stupanje na snagu
Clanak 5.

Ova Odluka objavljuje se u "Narodnim novinama" i stupa na snagu 1. sijecnja 2017.

7.b.  Komentari u javnoj raspravi

Do 1. sije¢nja 2017. nije moguce adekvatno uspostaviti sustav upravljanja rizicima koji proizlaze
iz izloZzenosti prema SBUS, kako je propisano Nacrtom Odluke. Izmedu ostalog, potrebno je
donijeti interne akte, pribaviti propisane suglasnosti na iste, doraditi sustave za pracenje limita,
pribaviti suglasnosti na limite koji prelaze velike izloZenosti, i tako dalje. Sukladno tome, predlaze
se da Odluka stupi na snagu 1. srpnja 2017.




7.c.  Ocitovanje
Primjedba je djelomic¢no prihvacena.

Kreditne institucije upoznate su s Nacrtom Odluke od pocetka javne rasprave, a usvojena Odluka
ne razlikuje se u bitnome od Nacrta Odluke stoga smatramo da kreditne institucije imaju dovoljno
vremena za donoSenje politika, postupaka i ostalih internih akata kojima Ce propisati nacin
utvrdivanja, evidentiranja, pradenja i izvjeStavanja o izlozenostima prema subjektima bankarstva
u sjeni, do 1. sijeCnja 2017. Rok za odredivanje pojedinacnih internih limita za svakog subjekta
bankarstva u sjeni i ukupnog internog limita za ukupnu izloZenost prema bankarstvu u sjeni
pomaknut je na 30. lipnja 2017.

Na kraju naglasavamo da Odluka ne uvodi obvezu pribavljanja dodatnih suglasnosti na izlozenosti

koji prelaze velike izlozenosti bududi da je to podrucje uredeno ¢l. 147. ZOKI stoga u tom dijelu
nema novih zahtjeva.
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